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Jouni Vaaraniemi

20.3.2022

ROVANIEMEN KAUPUNKI
YMPARISTOLAUTAKUNTA

PL 8216
96101 ROVANIEMI

LISA}(S HAKEMUKSEEMME JUPON ERA RY:LLE 26.6.2014 MYONNETYN
YMPARISTOLUVAN MUUTTAMISEKSI

Ympéristolautakunta on hakemuksemme kertaalleen ratkaissut, ratkaisusta on valitettu Vaasan
hallinto-oikeuteen ja hallinto-oikeus on kumonnut ympéristélautakunnan paétdksen ja palautta-
nut hakemuksemme uudelleen kisiteltdvéksi.

Uutta ksittelya ei pidé viivytells aiheettomasti eikd my&skéén sen vuoksi, ettd toimintaa voitai-
siin harjoittaa lupamésrdyksistd piittaamatta kasittelyd odotellessa.

Uudessa kisittelyssd on huomioitava hallinto-oikeuden pédtoksen lisiksi seuraavat asiat:
Vaatimukset aikaisemmin hyviksytyn lisdksi:

Lupaméériystd 5 on muutettava hakemuksen mukaisesti. Touko-elokuussa radan kéyttd on
kiellettéva kokonaan, kunnes ampumamelu on mitattu ympéristéministerion ohjeen mukaisesti
ja valvotusti.

Lupamadraysts 7 on muutettava vanhojen ratojen osalta siten, ettd melumittaus on suoritettava
ammattilaisen toimesta ennen ratojen kayttdd muuhun ammuntaan kuin mittauksen vaatimaan.
Mikéli melua on yli 60 dB, on laadittava toteuttamiskelpoinen suunnitelma sen vaimentamiseksi
ammattilaisen toimesta ja ryhdyttdvé vilittomésti toteuttamaan sité.

Listksi on madrattivi lupamasrdysten noudattamisesta hakemuksemme mukaisesti ja méaarét-
tavi aikaraja, mihin mennessd kaikkia lupaméaréyksia on alettava noudattamaan sekd seuraa-
mukset lupaméérdysten rikkomisesta.

Lisaksi ympiristolautakunnan tulee selvitta tai selvityttad muulla viranomaisella, ovatko jél-
jempéni selvittdméni mittaustulosten mahdolliset vésristelemiset tapahtuneet siten kuin on
aihetta epéilla.

Ja mikéli ndin on, niin ympéristdlautakunnan tulee tarkoin harkita, ovatko ne sellaisia toiminnan
aikaisia vaarinkdytoksid, joiden vuoksi on syytd peruuttaa koko ympéristdlupa.

Asian kisittelyssi on huomioitava, ettd jo murto-osa luvan sallimasta laukausméérésté on aikai-
semmin aiheuttanut sen, ettd ihmiset eivit ole voineet kdyttés kiinteist6jadn péivakausiin, joten
ainoa keino ongelman ratkaisemiseen on metelin vaimentaminen.
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Olipa luvan laukausmazra mika tahansa, niin ampumakilpailujen aikana kuuluu yhtémittainen
pauke aamusta iltaan. Se, ettd ihmisen pitsisi sietds omalla mokilldén monta péivéd perdkkdin
reilusti yli 70 dB:n metelié, on kohtuuton vaatimus.

Ympiristotarkastaja esteellisyys

Ympéristotarkastaja _on esteellinen jatkamaan asian valmistelijana Hallintolain 5 luvun
28 §:n kohdan 7 mukaan, joka kuuluu seuraavasti:

Virkamies on esteellinen, jos luottamus hénen toimintaansa erityisestd syystd vaarantuu.
Luottamuksemme oimintaan on vihintéznkin vaarantunut seuraavista syist:

Hén on saattanut syyllistys yksityiselama# loukkaavaan tiedon levittdmiseen ja kunnianlouk-
kaukseen levittamalld eteenpdin luvanhaltijan vastineessaan esittamié valheita ja loukkauksia
kirjaamalla niitd mm. Ympdristélautakunnan péétokseen.

Hin on antanut Vaasan hallinto-oikeudelle virheellisti tietoa ampumaratojen peruskorjauksen
valmistumisesta. Han on ilmoittanut, ettd peruskorjaus on kesken, eiké sen vuoksi melumittaus
ole ajankohtainen. Kuitenkin luvanhaltijan kokouspdytikirjojen mukaan peruskorjaus oli val-
mistunut jo vuosia aikaisemmin.

Kaiken huipuksi hén on toimittanut Vaasan hallinto-oikeudelle valmistamansa ja vaéraksi tietd-
ménsi ampumamelun mittaustuloksen todisteeksi syyllistyen ehké néin asiakirjan véérentédmi-
seen. Tarkempi selvitys asiasta on jéljempéné kohdassa 3. Mittaus.

Tutkintapyynt64 asiasta ei ole toistaiseksi tehty.

Hin ei missééin vaiheessa ole ollut sillé tavalla puolueeton kuin viranomaisen tulisi olla, vaan
ajanut joka k#éinteessd luvanhaltijan etua.

Ehdotamme, ettid 1 sijaan asian hoitamista jatkaisi ympérist6tarkastaja Tarja Bergman.

Melumittaukset

Melumittauksia on suoritettu toiminnanharjoittajan ja viranomaisen toimesta yhteensé ainakin
nelja kertaa eiki vieldkain ole onnistuttu mittaamaan yhté4n kertaa oikein. Mittaukset eivat
ehki aina ole olleet aivan rehellisidkéién kuten seuraavasta selviad.

1. Mittaus: Ensimmaéisen mittauksen suoritti toiminnanharjoittaja sellaisella mittarilla, jolla ei
edes voi mitata ampumaiinen voimakkuutta ja vield kaiken liséksi sellaisissa paikoissa, joissa

melu ei héiritsisi ketédén.
Tama on tdysin kisittimatonts. Toiminnanharjoittaja on lupahakemuksessaan nimennyt omasta
mielestézn hiiriytyvét kohteet ja kuitenkin tehnyt mittaukset aivan muualla.

2. Mittaus: Toisen mittauksen suoritti myoskin toiminnanharjoittaja télld kertaa aivan oikeissa
paikoissa, mutta edelleen mittarilla, jolla ei voi mitata ampumaéénen voimakkuutta.

Niissd kahdessa ensimmaisessd mittauksessa on molemmissa ollut kaytssd mittari, josta puut-
tui kokonaan impulssiaikapainotus. T4m4 on selvésti vastoin lupamaarédyksié ja Ympéristomi-
nisterion ohjetta.
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3. Mittaus: Kolmannella mittauskerralla olikin sitten asialla ympéristotarkastaja

Hinells oli kdytdssdzn aivan oikeanlainen mittari, jolla ampumamelua olisi voinut mitata, kuten
ohjeessa kerrotaan, A-taajuuspainotettuna enimmaistasona impulssiaikapainotuksella méritet-
tynd ( Lalmax ).

ei kuitenkaan osannut tai halunnut niin tehdé, vaan hén on mitannut keski#énitason
( LAeq ), jossa on mukana tuulensuhinat ym. taustaééinet. On aivan selvii, ettd melun enim-
mdistaso on korkeampi kuin keski##nitaso. Ndin mittaamalla . on saanut vahingossa tai
tahallaan ndyttima#n siltd, ettd melua olisi alle 60 dB.

Olen ilmoittanut ympéristdlautakunnalle tekemistd mittausvirheistd 26.11.2019, joten
“on ollut viimeistdn silloin tietoinen siité, ettd hénen mittauksensa on virheellinen ja

tdysin kelvoton.
Hén on silloin ymmaértényt asian, koska hén on hallinto-oikeudelle antamassaan lausunnossa

kertonut, etts mittausta on kritisoitu eika sit4 ole kaytetty milld4n tavalla paatoksen perusteluis-
sa.

Kuitenkin hén on vain kaksi paivéi myShemmin lahettényt hallinto-oikeudelle virheelliseksi
tietiménsd mittaustuloksen kyttéen sitd, kuten rikoslain 33 Juvun 1 § kertoo harhauttavana
todisteena ampumamelun voimakkuudesta. Hén on lisiksi tdsmentényt mittaustulostaan
yhteensi kolmella erilliselld sdhkopostiviestilld.

Kokonaan tuo edelld mainittu lainkohta kuuluu seuraavasti:

33 luku 1 § Vidrennys

Joka valmistaa védrdn asiakirjan tai muun todistuskappaleen tai vidrentdi sellaisen kiytettd-
viiksi harhauttavana todisteena taikka kéyttdd vddrda tai vddrennettyd todistuskappaletta tallai-
sena todisteena, on tuomittava vidrennyksestd sakkoon tai vankeuteen enintddn kahdeksi

vuodeksi.
33 luku 6 § Mddaritelmdt

Todistuskappale on vddrennetty, jos sen sisdltod on oikeudettomasti muuteltu jonkin todistelun
kannalta merkityksellisen tiedon osalta.

Hallinto-oikeus on myds todennut, ettd ndmé mittaustulokset eivit ole verrattavissa
lupapi#stoksen tavoitearvoihin, toisin sanoen mittaus on virheellinen.

’n ehka syyllistynyt asiakirjan véirentamiseen, jollei asiakirjaa valmistaessaan, niin
kuitenkin todennak®isesti sité kayttiessidn. Toimittaessaan sitd hallinto-oikeudelle hdnen on
taytynyt olla tietoinen virheellisyydests, koska hénelle on siité ilmoitettu.

4. Mittaus: Seuraavaksi oman kisityksensd ampumamelun mittauksesta esitti Sitowise Oy
Jupon Erén toimeksiannosta.

Mittausta ei suoritettu ympéristdluvan lupaméasrdysten mukaisesti lahimmissé héiriytyvissd
kohteissa kaikissa ilmansuunnissa, vaan pelkéstd4n yhdessd. Ilmansuuntia on vili-ilmansuunnat
mukaan lukien kahdeksan ja hairiytyvia kohteita on koillista lukuun ottamatta kaikissa ilman-

suunnissa.
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Témé yhdess4 ilmansuunnassa tehty mittauskin sisélsi mittauspdytékirjan mukaan suuren epé-
varmuuden johtuen siitd, ettd mittausta on suoritettu vain yhtené péivéna.
Sité ei my6skan oltu suoritettu tismallisesti Ympéristdministerion ohjeen mukaisesti.

Mittauksen lopputulos poikkesi téysin siitd, mité on yleisesti tiedossa danen kulkeutumisesta,
eiki se niin ollen ole alkuunkaan uskottava. Tdmén vuoksi ldhetin Sitowise Oy:lle
seuraavanlaisen kyselyn:

Sitowise Oy on tehnyt ampumamelun mittausta Jupon Erd ry:n tilauksesta Pessalompolossa
7.9.2021. Tilaaja on mittausraporttinne avulla yrittinyt osoittaa Vaasan hallinto-oikeudelle,
etti melua alueella ei olisi litkaa. Kysymyksessé oli muutoshakemuksemme kdsittely. Pddtds on
luettavissa Vaasan hallinto-oikeuden internet-sivustolta.

Mittausraportissanne huomiota herditti se seikka, ettd mittaustuloksenne poikkeavat tdysin siitd,
mitd on eri tutkimuksissa selvitetty ja mikd on yleisesti tiedossa didnen kulkeutumisesta ja ampu-
maddnen voimakkuudesta. Mittaustuloksenne ovat ristiriidassa mm. Ympdristoministerion
melunlevidmiskaavioiden, laskelmien ja omien mittaustemme kanssa.

On téysin selvdd, ettd téllaista ristiriitaa ei pitdisi olla. Liséksi on hyvd muistaa, ettd melun
voimakkuuden voi milloin tahansa ja kuka tahansa mitata tai mittauttaa ampumakilpailujen
aikana. Uusi mittaus on ilmeisesti tulossa myds viranomaisten vaatimuksesta.

Olemme selvittéineet asiaa perusteellisesti hallinto-oikeudelle. Tdamdin sahkdpostin liitteend on
ote tuosta selvityksestd ja neljd liitettd siihen. Niistd selvidd yksiselitteisesti, ettd mittaustulok-
senne ei ole ldhimainkaan uskottava.

Olisi hyvd, jos osaltanne selvittdisitte asiaa ja vastaisitte ystavdllisesti seuraaviin viiteen kysy-
mykseen kahden viikon kuluessa.

1. Ketdi oli mittauspaikalla ja mitd tahoa edustamassa mittaushetkelld?
2. Ketd oli ampumapaikalla ja mité tahoa edustamassa mittaushetkelld?

3. Oliko ampumapaikalla valvontaa Sitowise Oy:n tai jonkun muun tahon puolesta, ja jos oli,
niin kuka valvoi ja minkd tahon puolesta?

4. Onko mahdollista, etti ampuja ei olisikaan ollut ampumaradalla, vaan jossakin kauempana
tai esimerkiksi rakennuksen takana tai selin mittariin, kuten tulosten perusteella on aihetta
epdilla?

Referenssipisteen ddinitason kuvaajan perusteella tehty laskelma antaa aiheen epdilld, ettd
ampuja on saattanut olla jopa yli kilometrin pddissd siitd, missd hdnen olisi pitdnyt olla. Sama
tulos saadaan myds melunlevidmiskaavioiden avulla.

5. Onko joku muu selitys matalalle mittaustulokselle edes mahdollinen?

Sitowise Oy kieltdytyi vastaamasta kysymyksiin vedoten vaitiolovelvollisuuteensa. Mitéén
vaitiolovelvollisuutta ei todellisuudessa ollut edes olemassa, koska kysymykset koskivat vain
sellaisia asioita, joissa ei ollut mitizn salattavaa ja jotka olisivat voineet olla tai olisi pitényt olla
myds mittauspdytikirjassa, koska esim. ampuja on mittauksessa aivan yhté térkedssé roolissa
kuin mittaajakin.
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T4mén jélkeen huomautin Sitowise Oy:lle, ettd heidén mittauspdytdkirjansa saattaa olla rikos-
lain 33 luvun 1 §:ssé mainittu viirs asiakirja ( vddrennds ), joita ei pitdisi kenenkéén laatia sen
paremmin omin péin kuin jonkun muun harhaan johtamanakaan.

T#hsn Sitowise Oy vastasi, ettd heidin toiminnassaan ei ole huomautettavaa, mutta ei kiistanyt
virheen tapahtumista eikd milldén tavalla edes yrittényt osoittaa virheelliseksi késitystimme
mittaustulosten védristelysts, eikd myoskéan epéillyt laskelmien ym. paikkansapitdvyytta.

Siihen asiaan, oliko mahdollisesti joku tilaajan edustaja menetellyt "sopimattomasti", Sitowise
Oy ei ottanut kantaa, vaan ilmoitti, ett4 heidén eettisiin (7) periaatteisiinsa ei kuulu kommen-
toida tilaajan asioita.

T4std minulle syntyi véistdmattd sellainen epéilys, ettd mittaaja oli jaanyt mittauspaikalle mit-
taamaan ja ampuja, kuka sitten lieneekin, oli mennyt niin kauas tai sellaiseen paikkaan ammus-
kelemaan, ettd melua ei varmasti olisi liikaa.

Koko keskustelu on liitteend. LIITE

Uusi mittaus: Ympéristoluvan lupamasrayksissd marétain tehtdviaksi melumittaukset radoille
ammattitaitoisesti ja ohjeen mukaan, mutta se ei vield ole seitseméssé vuodessa onnistunut huo-
limatta useammasta yrityksesti johtuen osaanmattomuudesta ja haluttomuudesta.

Till4 kertaa on syyté valita tyotd tekeméén sellainen yritys, joka osaa sen eikd ole vain osaavi-
naan.

Mittaukset on suoritettava, kuten lupamaérdyksissa kerrotaan, véhintédén ympéristdministerion
ohjeen mukaan. Ei riité, ettd ohjeen noudattamisesta tehddan merkintd mittauspoytakirjaan,
mutta mitataan todellisuudessa kuitenkin aivan miti sattuu. Myds mittaussuunnitelma, jonka
viranomainen hyviksyy, on tehtévé.

Seka mittaus ettd ammunta on suoritettava valvotusti. Aikaisempi kokemus on osoittanut val-
vonnan tarpeellisuuden.

Mittaus on suoritettava useampana perakkaisend paivén, kaikille radoille ja kaikissa ilman-
suunnissa, missi on hairiytyvia kohteita. Niit4 on koillista lukuunottamatta kaikissa muissa

suunnissa.
Hiiriytyvét kohteet:

1. Ampumaradasta lénteen péin on Vuonorovan kaava-alue, jossa on 72 rakennuspaikkaa, joissa
on rakennusoikeutta yhteensi 14680 m2. Etéisyys ampumaradasta Iahimpiin tontteihin on alle
kilometri. Korkeusero on 10 m siten, ettd ampumarata on korkeammalla. Lisdksi véliltd on
metsé hakattu pois, joten pienintika4n estettd d4nen etenemiselle ei ole. Melunlevidmiskaavion
mukaan melu alueella skeet-radan takanakin on yli kilometrin pasissé vield 60 dB.

2. Ampumaradasta lanteen péin on myds Sojosenniemen ranta-asemakaava-alue, jossa on kartan
mukaan n.20 rakennuspaikkaa, etdisyys ampumaradasta on n. 1,6 - 2,4 kilometri4.

Apumarata on n. 35 metrid korkeammalla kuin kaava-alue eikd minkéanlaisia maastoesteiti
iinen etenemiselle ole. Kaavion mukaan melua 1dhimmissé rakennuspaikoissa on n. 60 dB,
skeet-radan oikeanpuolimmaiselta ampumapaikalta ammuttaessa jopa 70dB.
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3. Ampumaradasta linteen péin ovat my6s Hannukkalanniemi n. 2,5 kilometrin ja Pessalompo-
lon kyldkeskus 3 kilometrin pé#4issd ampumaradasta. Molemmat ovat silld etdisyydelléd radasta,
etti kaavion mukaan melua on yli 60 dB. Molemmissa on seki vakituista ettéd vapaa-ajan

asutusta.

4. Ampumaradasta luoteeseen on Roukoniemen ranta-asemakaava-alue, jossa on 12-13 raken-
nuspaikkaa. Rata on n. 30 metri& korkeammalla ja etéisyys radasta ldhimpiin rakennuspaikkoi-
hin on1,6 km. Kaavion mukaan melua on 70 dB eikd minké&énlaista maastoestettd melun
levidmiselle ole.

5. Ampumaradasta pohjoiseen on omistamani Kuoreenharju-niminen tila. Miekojérven osayleis-
kaavan mukaan sen rantaan on mahdollista erottaa nelja omarantaista rakennuspaikkaa ja ndin
on tarkoitus myds tehds. Rakentaminen on mahdollista kaavan ja maaston mukaan vain ranta-
harjun péélle.

Etiisyys ampumaradasta on 1,1 km eikd mink#4nlaista maastoestettd melun levidmiselle ole ja
lisaksi rata on vield 20 metris korkeammalla kuin rakennuspaikat. Vililld on liséksi leved avo-
suo. Kaavion mukaan melua on skeet-radan oikeanpuolimmaisista ampumapaikoista ammut-
taessa reilusti yli 70 dB.

6. Ampumaradasta pohjoiseen on omistamani loma-asunto, jonka pihalla on Sitowise Oy:n mit-
tauspiste n:o 1. Etdisyys ampumaradasta on n. 1,1 km. Ampumarata on n. 25 metrid korkeam-
malla kuin piha ja vililld on yli puoli kilometrid avosuota. Valilld oleva metsékin on laskevassa
rinteessi, joten sekédn ei ole edes d4nen kulkureitilld vaan 4sni kuuluu sen yli.

Ainoa kuviteltavissa oleva maastoeste melun levidmiselle on mékin lahelld oleva harjanne, mut-
ta senkin vaikutus eliminoituu sill4, etté harjanteessa on juuri pihan kohdalla notkelma, jonka
kohdalla se on vain 2 metrii korkea. Nin ollen mink#énlaista maastoestetti ei viitteistd huoli-
matta todellisuudessa ole.

Skeet-radan oikeanpuolimmaisista ampumapaikoista ammutaan suoraan mittauspistettd kohti,
joten melu on kovin mahdollinen. Kaavion mukaan melua kohteessa on reilusti yli 70 dB,
laskelmien mukaan sitd on 76-84 dB ja oman mittauksemme mukaan ampumakilpailujen aikana
suurin voimakkuus on ollut 76 dB.

7. Entisen Perilin tilan alueella on omani liséksi 7 muuta rakennuspaikkaa, joukossa Ari ja Teijo
Rovanpersn omistama mokki, joka on 1,3 kilometrin p##ssé radasta ja korkeuseroa on n. 30
metrii. Minkaznlaista maastoestettd melun levidmiselle ei ole. Kaavion mukaan melua on skeet-
radan oikeanpuolimmaisilta paikoilta ammuttaessa reilusti yli 70 dB. Oma mittauksemme antoi
myos tulokseksi yli 70 dB.

8. Kuusiniemess4 on 1,5-3 kilometrin etisyydelld ampumaradasta n. 30 rakennuspaikkaa, joista
suurin piirtein puolet on jo rakennettu. Mink&#nlaista maastoestettd ei melun levidmiselle ole ja
vilimatkasta puolet on vesialuetta. Kaavion mukaan melua on skeet-radan oikeanpuolimmaisilta
paikoilta ammuttaessa 60 — 70 dB.

9. Ampumaradan kaakkoispuolella Vilikyldssd n.1,5 kilometrin pézssd radasta on useita taloja,
mutta vililld on n. 40 metrid korkea vaara, joten voi olla ettd melua ei ole liikaa.

10. Ampumaradan etelépuolella n. 2 kilometrin padssé on asuttu talo. A#nti vaimentavia esteitd
vililla ei ole, joten skeet-radan vasemmanpuoleisilta paikoilta ammuttaessa melua on kaavion
mukaan yli 65 dB.
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Mm. Ympéristdministerion ampumaratojen ympéristlupaohjeistuksen kohdan 5.3 mukaan aika-
prioriteetti on poistunut lains&dannostd, joten alueella aikaisemmin olleilla ei ole minkéénlaista
etuoikeutta mydskiin ympéristdasioissa vaan alueelle myhemmin tulevat on huomioitava
samalla tavalla kuin nykyisetkin asukkaat ja mokkiléiset.

Tésta syystd on mitattava melu ainakin kaikissa edelld mainituissa kohteissa ja laadittava melu-
aluekartta helpottamaan tulevaa rakennuspaikkojen valintaa ja ampumaradan meluesteiden

suunnittelua.

Lisaksi kannattaa ottaa huomioon, ettéd kuka tahansa voi milloin tahansa ampumakilpailujen
aikana mitata tai mittauttaa melun alueella. TAm3 on mittaajien ja apulaisten syytd huomioida
erityisesti silloin jos mieleen sattuu vaikka vain vahingossa tulemaan jonkilainen tulosten

manipulointi.

Jouni Vaaraniemi Ari Rovanperd

LIITE: Viestittely Sitowise Oy:n kanssa 13 sivua
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